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Question : En cas d’absorption d’une société en redressement judiciaire, y-a-t-il lieu 2 mention
de cette procédure ou a toute autre mention particuliére au dossier d’immatriculation de la
société absorbante ?

Demande d’avis d’un greffier de tribunal de commerce

(Société en redressement judiciaire - Fusion-absorption - Eventuelle mention de la procédure collective au dossier de la société absorbante)

1.- Par application de I’article R. 123-122 du code de commerce, le jugement ouvrant une procédure
de redressement judiciaire a I’égard d’une société doit faire ’objet d’une mention d’office, par les
soins du greffier, & son dossier d’immatriculation au registre du commerce et des sociétés (RCS).

Une procédure de redressement judiciaire est une procédure d’ordre public, ouverte par une décision
judiciaire et qui ne peut connaitre d’autres fins que celles prévues par la loi. Elle rend indisponible le
patrimoine de la personne qui en fait [’objet, patrimoine qui constitue le gage de ses créanciers, en le
plagant sous main de justice.

11 s’agit d’une procédure qui est personnelle et ne concerne donc que la personne qui y est soumise.
Lorsqu’elle concerne une société, elle ne peut étre étendue a une autre personne morale que par I’effet
d’une décision judiciaire (Code com., art. L. 621-2 et L. 631-7). Elle débute par une période
d’observation qui aboutit & un jugement portant selon le cas :

- conversion en liquidation judiciaire, si le redressement est manifestement impossible (Code com.,
art. L. 631-15) ;

- fin de la procédure sur demande de la débitrice qui justifie qu’elle dispose de fonds suffisants pour
désintéresser les créanciers et acquitter les frais de procédure (Code com., art. L. 631-16) ;

- admission au bénéfice d’un plan de redressement par continuation, si le rétablissement de la situation
apparait possible (Code com., art. L. 631-19).

La liquidation judiciaire ou le plan de redressement peuvent avoir été précédés d’un plan de cession de
I’entreprise (Code com., art. L. 631-22). Le plan de redressement quant a Iui, dont I’exécution
s’effectue sous surveillance d’un mandataire de justice spécialement désigné, peut étre judiciairement
résolu pour non-respect des obligations mises a la charge du bénéficiaire, avec en principe prononcé
de la liquidation judiciaire (Code de com., art. L. 631-20-1).

2.- D’une maniére générale, la fusion absorption d’une société entraine, par I’effet de la loi, la
dissolution de la société absorbée qui disparait, et la transmission universelle de son patrimoine a la
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société absorbante (Code com., art. L. 236-1 et 236-3 pour les sociétés commerciales ; Code civil, art.
1844-4 pour foutes les sociétés).

Aucune des dispositions régissant le déroulement et les conséquences des procédures de redressement
et liquidation judiciaires n’envisage I’éventuelle fusion-absorption d’une société en faisant I’objet. Et,
les mécanismes caractérisant ces procédures apparaissent incompatibles avec une telle opération, 4
raison notamment de la disparition de la société en résultant comme des conditions dans lesquelles son
patrimoine peut étre cédé ou transmis.

Au visa des « principes gouvernant le redressement et la liquidation judiciaires des entreprises », la
Cour de cassation a d’ailleurs eu I’occasion d’énoncer sur ce dernier point « qu’a compter du jugement
d’owverture de la procédure collective, le patrimoine du débiteur ne peut étre cédé ou fransmis que
selon les régles d’ordre public applicables au redressement ou a la liquidation judiciaires des

* entreprises en difficultés » (Cass. com., 12 juillet 2005, n® 03-14 809) W

L’espéce se rapportait 4 la transmission universelle de patrimoine légalement prévue en cas de
dissolution d’une société consécutive a une opération autre que la fusion-absorption. Mais, la solution
est (ransposable & la fusion-absorption qui repose également sur le mécanisme juridique de la
transmission universelle de patrimoine.

Il y a ainsi lieu d’admettre qu’une société en redressement ou liquidation judiciaires ne peut faire
’objet d’une fusion absorption [et qu’en tout cas une telle opération est sans effet] aussi longtemps
que n’est pas intervenue une décision judiciaire emportant clture de la procédure concomitamment a
un désintéressement des créanciers.

Plusieurs hypothéses peuvent étre envisagées en cours de redressement judiciaire, selon le stade de la
procédure (période d’observation ; plan de redressement par continuation) ou en cas de liquidation
Jjudiciaire.

- Période d’observation: La cléture de la procédure de redressement judiciaire est possible, en
application de Iarticle L. 631-16, lorsqu’il apparait que les difficultés ayant donné lieu a I"ouverture
de la procédure ont disparu ¢t que le débiteur est en mesure de désintéresser les créanciers. Dans ce
cas, la société pourrait suite & la décision faire [’objet d’une fusion absorption.

Si une fusion absorption de la société était envisagée pendant la période d’observation, hors le cas
précédemment évoqué, le seul moyen d’y parvenir serait qu’'une conversion de la procédure en
liguidation judiciaire soit ordonnée par le tribunal. La question qui s’en suivrait sera donc la méme que
dans I’hypothése d’une liquidation judiciaire ouverte ab initio, sitvation ci-dessous analysée

- Plan de redressement par continuation : La fusion absorption est envisageable en cas d’admission de
la société au bénéfice d’un tel plan. En effet, les conditions de ce plan peuvent inclure « /es
modifications des statuts nécessaires a la réorganisation de I'entreprise » (Code de com., art. L 626-
16). Ces modifications peuvent aller jusqu’a prescrire que la société en difficulté sera absorbée par une
autre société,

La fusion absorption, bien que non prévue au plan de redressement, peut étre également envisagée en
cours d’exécution de ce dernier. Mais, elle constitue une « modification substantielle dans les objectifs
ou moyens du plan » (Code de com., art. L. 626-26) impliquant qu’elle soit autorisée pat une décision
de justice (Rép. question écrite n® 52 523, JOAN du 17 mai 2005, p. 5152).

Wy s’agissait ¢’un attendu de principe placé en « chapeau » de I"arrét. La Haute juridiction a en conséquence annulé un arrét de cour
d’appet ayant estimé que la dissolution volontaire d’une société en redressement judiciaire par [associée unique avait emporté,
conformément aux dispositions du code civil (Code civ., art. 1844-5 al 3}, transmission universclle de son patrimoine 2 ladite associée (dans
le méme sens, pour la dissolution ayant de droit résulté de la liquidation judiciaire : Cass, com., 12 juillet 2005, n® 02-19 860.
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- Liquidation judiciaire : La fusion absorption ne peut étre envisagée que si I’opération, relevant du
pouvoir du liquidateur, aboutit & un paiement du passif et donc a une cléture de la procédure pour
extinction du passif.

La fusion absorption, lorsqu’elle intervient, expose la société absorbante 4 1’obligation de répondre du
passif de la société absorbée sans pour autant étre placée de plein droit en procédure de redressement
judiciaire, ladite procédure ne pouvant résulter que d’une décision judiciaire pronongant ’extension de
la procédure initiale.

3.- La fusion absorption entraine toujours la dissolution [et disparition] de la soci¢té absorbée (Code
com., art, L. 236-3}, laquelle doit faire I’objet d’une inscription modificative au RCS (Code com., art.
R 123-69) puis d’une radiation consécutive.

Or, la demande d’inscription modificative, puis de radiation de la société absorbée, n’est pas
compatible avec I’état du dossier au RCS qui révéle I’existence de la procédure collective de la sociéte
absorbée, et donc 1’indisponibilité de son patrimoine, en dehors des cas précédemment énumérés.

Dans ce cadre, le greffier doit refuser 1'inscription de la fusion absorption d’une société objet d’une
procédure de redressement ou liquidation judiciaires, ainsi que sa radiation consécutive, par
application de article R. 123-95 alinéa 1 du code de commerce, en I’absence :

- d’une décision judiciaire mettant fin a la procédure par désintéressement des créanciers ou admettant
la société au bénéfice d’un plan de redressement [par continuation], pour le redressement judiciaire,
cldturant la procédure par extinction du passif, pour la liquidation judiciaire ;

- en outre, en cas de plan de redressement [par continuation], de la constatation que la fusion
absorption entre bien dans les prévisions dudit plan tel qu’initialement adopté ou tel que modifié en
cours d’exécution, par décision judiciaire.

En aucun cas, les mentions afférentes a la procédure collective concernant la société absorbée ne
peuvent é&tre reportées au dossier de la société absorbante. Par ailleurs, lorsqu’une fusion a ¢t¢
autorisée par une décision judiciaire, aucune disposition légale ou réglementaire ne prévoit de
mentions particuliéres a porter au dossier de la société absorbante.

EN CONSEQUENCE, LE COMITE DE COORDINATION EST D’AVIS QUE :

Le greffier chargé de la tenue du RCS devra refuser 'inscription de la fusion absorption d’une société
objet d’une procédure de redressement ou liquidation judiciaires, ainsi que la radiation conséeutive, en
I’absence :

- d’une décision judiciaire mettant fin a la procédure par désintéressement des créanciers ou admettant
la société au bénéfice d’un plan de redressement [par continuation], pour le redressement judiciaire,
clbturant la procédure par extinction du passif, pour la liquidation judiciaire ;

- en oufre, en cas de plan de redressement [par continuation], de la constatation que la fusion

absorption entre bien dans les prévisions dudit plan te! qu’initialement adopté ou tel que modifi€ en
cours d’exécution, par décision judiciaire.
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En aucun cas, les mentions afférentes a la procédure collective concernant la société absorbée ne
peuvent étre reportées au dossier de la société absorbante. Par ailleurs, lorsqu’une fusion a ¢té
autorisée par une décision judiciaire, aucune disposition légale ou réglementaire ne prévoit de
mentions particuli¢res & porter au dossier de la société absorbante.
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